GMINA CZARNIA
07-431 Czarnia

pow. ostrotecki
Wwoj. mazowieckie

$G.271.6.2020

Czarnia, dnia 31.12.2020 1.

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty
w zapytaniu ofertowym na zadanie pn.
»Zakup i dostawe paliwa stalego — pelletu drzewnego, dostarczanego pojazdem
przystosowanym do transportu pelletu — rozladunek za pomoc3 zlgcza
pneumatycznego, do dwéch kotlowni w Publicznej Szkole Podstawowej w Surowem i

Publicznej Szkoly Podstawowej w Czarni.”

Zaméwienie prowadzone jest na podstawie przepisu art. 4 pkt § ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. — Prawo zamowien publicznych- warto$¢ zamowienia nie przekracza wyrazonej w

ztotych réwnowartosci kwoty 30 000 euro (Dz. U. z 2019r., poz. 1843 ze zm.).

W ramach postepowania zostata wybrana oferta nr 1.

MAXIMER sp.z.0.0. ; ul. Krafncowa 25; 15-155 Bialystok

Oferta zawiera cene nizsza od kwoty jakg zamawiajacy przeznaczyl na realizacje zamowienia,
spetnia warunki okreslone w opisie zamowienia oraz uzyskala najwyzszg liczbe punktow w

zakresie wskazanych w kryterium.

W przedmiotowym postgpowaniu wplynety 4 oferty.

| Lp. Wartosé
Nazwa Wykonawcy brftiezal
: tong pelletu
MAXIMER sp.z.0.0.
L ul. Krancowa 25 750,30

15-155 Biatystok
MULTON sp.z.0.0.
2. ul. Mickiewicza 10 768,75
42-230 Koniecpol

P.P.H.U. “ALDO”

3 Leszek Diugotecki; Andrzej Diugolecki s.j.
Surowe 116

07-431 Czarnia

P.P.H.U. RADOX s.c.

4. Artur Radomski; Fukasz Radomski 295 00
Stary Dwor 22A 2
11-040 Dobre Miasto

880,00
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Badaniu zostaly poddane wazne oferty, nie podlegajace odrzuceniu.

Lp. R T Witrtodé, - a4 e .Llos;:erium punktéw
5 o pelletu brutto cga
MAXIMER sp.z.0.0.
1 ul. Krancowa 25 750,30 100,00
15-155 Biatystok

W postepowaniu zostaty odrzucone 3 oferty:

2. MULTON sp.z.0.0. ul. Mickiewicza 10; 42-230 Koniecpol;

3. P.P.H.U. “ALDO” Leszek Dhigotecki; Andrzej Diugotecki s.j. Surowe 116; 07-431
Czarnia,

4 PPH.U. RADOX s.c.; Artur Radomski; Lukasz Radomski; Stary Dwor 22A; 11-040
Dobre Miasto.

Uzasadnienie:

W zapytaniu ofertowym pkt.3 Opis przedmiotu zaméwienia Zamawiajgcy wymagat, by
Wykonawca wraz z ofertg zlozyl certyfikat jako$ci DIN PLUS oraz ENPLUS Al.

Trzech Wykonawcédw nie dolgczylo do oferty wymaganego certyfikatu DIN PLUS.

W zwigzku z powyzszym oferty niekompletne zostaly odrzucone.
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mgr inz. Marek Piérkowski
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